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Anmerkung: Bei der SPD liegen die Nerven blank
Beanstandeter Originaltext weiter unten. Machersiie ein eigenes Bild
Nicht die ,Soziale Stadt" wird kritisiert, sonderrellose Verschwendung

,S0ziale Stadt
ist kein Luxus

Disput Gegenschlag der
SPD nach einem
Flugblatt der ODP

Vonunserer Mitarbeiterin
Sabrina Schmidt

M Lerchenberg. Haltlos, argerlich
und subslanzlos: So lautet das Fazit
der SPD, die bei ihrer regelmaBigen
Vorstandssitzung erstmals Stellung
zu einer Flugblattaktion der ODP
auf dem Lerchenberg bezog.
Nachdem die Okodemokraten
bereits Mitte Juli in einem Brief an

der ODP als , ganz schreckliche und
schrage Argumentation”, die auBer
Acht lasse, was die Bildungspro-
jekte in der Neustadt bisher geleis-
tet haben. ,In der Goetheschule
blicken wir auf einen Migranten-
anteil von dber 80 Prozent, viele
unserer Schiller wachsen in bil-
dungsfernen Schichten auf, manche
Miitter sind analphabetisch oder
haben eine sonderpadagogische
Biografie. Es gibt einfach Kinder,
die eine ganz andere Unterstatzung
brauchen”, so Erlenwein. Diese
Unterstitzung werde den Kindern
durch das Bildungsprojekt ,Fit fiir
die Schule” zuteil. Hier lernen die

Sozialdezement Kurt Merkator Kleinen den Umgang mit Materia-
(SPD) und Jugendamts- lien und beschaftigen
leiter Werner Acker ih- Die durch die sich spielerisch mit
ren Unmut iber drei : Farben- und Formlehre.
Projekte aus dem Bil- Soz‘%ale Stadt «Sie missen sich das so
dungsfond  geaugert geforderten vorstellen: Wir haben
hatten, haben ODP- Proiekte seien - hier Kinder, die beiihrer
Parteimitglieder nun in verschwende- Einschulung mit Buch-

einem Flugblatt die
Mafinahmen ,Die beste
Schule fir mein Kind"
und ,Fit fiir die Schule”
als ,unnotige Luxus-
projekte”  bezeichnet.
Die durch die Soziale
Stadt geforderten Pro-
jekte seien verschwen-
derisch, undemokra-
tisch und unnétig, so die ODP.

Die SPD Lerchenberg holte nun
bei ihrer Vorstandssitzung zum Ge-
genschlag aus. Die Behauptungen
der ODP seien ,wenig sachdien-
lich" und ,besorgniserregend”, so
die Vorsitzende Sissi Westrich. Um
.sachliche Information” zur Wir-
kung der in Misskredit gebrachten
Projekte zu gewinnen, hatte die So-
zialdemokratin daher ein Gespréch
mit der Leiterin der Goethe-Grund-
schule, Gabriele Erlenwein, anbe-
raumt. Erlenwein begleitet seit 2009
das Projekt ,Fit fiir die Schule” so-
wie das Elternberatungsangebot
.Die beste Schule fir mein Kind!”,
das in Zusammenarbeit mit dem
Centrum fir Migration und Bildung
{(CMB) und dem Neustadtprojekt
.Arbeit und Leben” entstanden ist.

Erlenwein wertete die Aussagen

ODP.

risch, undemo-
kratisch und
unnotig, so die

So wurde der Inhalt eines
Flugblatts der ODP zu-
sammengefasst

staben, Farben, der
Schule an sich, iiber-
haupt nichts anfangen
konnen”, bheschreibt
Erlenwein die Situation
an der Goethe-Grund-
schule, ,Wenn die
Schule beginnt, miissen
wir die Kinder einfach
auffangen konnen.”
SPD-Vorsitzende Sissi Westrich
betonte, dass sich die Lage auf dem
Lerchenberg dhnlich darstelle: , Wir
haben hier mit den gleichen Prob-
lemen zu kampfen. Deshalb steht
die Grundschule Lerchenberg hin-
ter beiden Projekten.” Auch SPD-
Ortsheiratsmitglied Prof. Detlef
Baum wies die Kritik der ODP von
sich: ,Das Papier ist argerlich, aber
substanzlos. Meine Sorge ist aller-
dings, dass das Programm mit die-
sem Papier diskreditiert wird." Fakt
sei, so Sissi Westrich, dass viele
Kinder und Familien auf dem Ler-
chenbery individuelle Hilfen beno-
tigten. Mit den Projekten konne
man diesem Bedarf gerecht werden.
LAubBerdem darf man nicht aus dem
Blick verlieren, welche Folgekosten
entstehen, wenn wir Kinder nicht
fordern*, mahnte Erlenwein.




Soziale Stadt verweigert notwendige Hilfe

Soziale Stadt verweigert 200 Kindern und Jugendlich  en die dringend notwenige Hilfe

Im dritten und letzten Forderjahr fur die Bildungsprojekte auf dem Lerchenberg stehen insgesamt 160.000
Euro zur Verfugung. Davon werden lediglich 12,5 Stunden fir Nachhilfe und Deutschférderung
ausgegeben, obwohl tiber 200 der 820 Kinder und schulpflichtigen Jugendlichen dringend Hilfe bendtigen
fur Nachhilfe und besseres Lesen, Schreiben und Rechnen. Neben 40.000 Euro Personalkosten und
zahlreichen kleinen sinnvollen Projekten, werden mindestens 54.000 Euro fir unnétige und nicht zulassige
Luxusprojekte verschwendet:

29.000 Euro fiir zuséatzliche Kooperation und Offentl  ichkeitsarbeit

JKooperation und Offentlichkeitsarbeit* wird bereits durch drei hauptamtliche Krafte <Quartiersmanagerin
50.000 Euro, Integrations- und Bildungsbeauftragter 40.000 Euro und Konfliktloser ,gelungene
Nachbarschaften* 25.000 Euro> durchgefihrt und ist auBerdem keine Bildungsarbeit, die Kindern und
Jugendlichen direkt hilft. Die beantragten 29.000 Euro diirfen deshalb fiir zusatzliche Offentlichkeitsarbeit
nicht ausgegeben werden.

20.000 Euro fir eine Doppelférderung ,Die beste Sch  ule fur mein Kind"

20.000 Euro fur das Projekt ,Die beste Schule fur mein Kind“ ist unserer Meinung nach Luxus, da
Klassenlehrer, Beratungslehrer und schulpsychologische Dienste die Schullaufbahnberatungen bereits
durchfiihren. Das beantragte Projekt ware demnach als Doppelférderung nicht zulassig. Daher sollte darauf
verzichtet werden. AuRerdem kann man mit 1000 Euro jedem beratungsbedurftigem Kind Lesen, Schreiben
und Rechnen beibringen und nicht monatelang (September bis Mai) den Kind und den Eltern klarmachen,
dass es z.B. auf die Realschule Plus gehen muss oder vielleicht auf die IGS. Ohne schulpsychologische
Untersuchungen sind nur schwer Entscheidungen zu treffen.

10.000 Euro fur das Projekt ,Fit fur die Schule*
5000 Euro fur das Projekte Schulranzen packen und schneiden lernen (,Fit fir die Schule®) sind
ausreichend.

Welche Projekte durchfiihrt werden sollen, entscheiden laut Bund-Lander-Programm ,Soziale Stadt* und
Stadtratsbeschluss vom 29.04.2009 die Burgergremien vor Ort, namlich der Ortsbeirat und der gewéahlte
Ausschuss ,Soziale Stadt. Um diese beiden Gremien auszuschalten, bildete das Jugendamt und das
Sozialdezernat einen sogenannten ,Bildungsfondbegleitausschuss” nicht als Birgerforum, sondern als
Verwaltungsforum aus 8 Mitgliedern (am 05.05.2011, 5 Personen aus der Verwaltung und drei Personen
aus dem Ausschuss ,Soziale Stadt*, namlich eine Mieterin, die Ortsvorsteherin und ein
Soziologieprofessor), der nun die alleinige Entscheidungsbefugnis erhielt. Damit konnte die Verwaltung
allein bestimmen, welche Projekte und welcher Trager etwas machen darf. Dem Ausschuss ,Soziale Stadt”
Lerchenberg wurden die Projekte am 16.06.2011 mitgeteilt bzw. zur Kenntnis gegeben. Eine Diskussion
dartiber wurde abgelehnt, da ja nichts mehr zu andern sei. Diese Machenschaften der Verwaltung
widersprechen véllig den Regeln und vor allem dem Geist des Bund-Lander-Programmes Soziale Stadt,
dessen Kern die Beteiligung und Aktivierung der Burger vor Ort ist. Bezeichnenderweise wurden bis jetzt
die Namen, Adressen, E-Mails und Telefonnummern der Mitglieder der Ausschiisse nicht herausgegeben,
um offenbar jegliche Kommunikation und Eigenaktivitdten zu verhindern.

Die genannten Projekte fir 54.000 Euro sollten deshalb vom Ortsbeirat Lerchenberg und Ausschuss
»S0ziale Stadt“ Lerchenberg nicht bewilligt werden. Schon geschlossene Vertrage sind regelwidrig und
missten wieder aufgelést werden. Das Geld muss fur die Gber 200 hilfebedirftigen Kinder eingesetzt
werden.

Brauchen wir auch auf dem Lerchenberg ,Wutbirger“?

Karlheinz A. Wunderlich



